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Quais beneficios podem surgir com a aprovacao doProjeto de Lei 5.555?
Qual a importéancia da aplicacdo desta medida?

Apéds andlise do PL 5.555 e seus apensos — e aprovagdo do substitutivo
apresentado pelo relator na CSSF — houve oencaminhamento a Comisséao de
Constituicdo e Justica (CCJ).Atualmente,esta ocorrendo uma discussdo mais
ampla, inclusive com audiéncias publicas, o que pode resultar em um avanco
real da legislacdo — especialmente com a participagédo efetiva da Comisséo
Mista de Combate a Violéncia Contra a Mulher.

Da forma do substitutivo,conforme visto acima, nao teremos muito a
comemorar, pois 0s projetos iniciais foram mutilados. Esperamos que na CCJ
possa haver realmente avangos na legislagéo.

O parecer aprovado na Comissao de Seguridade Social e Familia da Camara
dos Deputados, na forma do voto do relator, Deputado Dr. Rosinha, entendeu
queo novo tipo penal viola o bem juridico “Honra”, e nao “liberdade sexual”,
propondo um substitutivo que esvaziou a ratio legis das proposi¢coes. Isso
porque, conforme o Relator na CSSF, “a divulgacdo de imagens de nudez e ato
sexual esta mais proxima dos crimes de Callnia, Injuria e Difamacao — contra o
bem juridico ‘Honra™

Explico-me: colocarsimplesmente como Injuria, no artigo 140,sendo passivel de
Acdo Penal Privada, que depende da propositura da acédo pela parte, e ndo
pelo MP, é banalizar a conduta.

Ressalte-se que a pena proposta no substitutivo € menor que a ja
previstaquando ainjuria consiste na utilizacdo de elementos referentes a racga,
cor, etnia, religido, origem ou a condicdo de pessoa idosa ou portadora de
deficiéncia: - Pena: reclusdo de um a trés anos e multa. 8 3° do art. 140
(Incluido pela Lei n° 9.459, de 1997, e com Redacédo dada pela Lei n° 10.741,
de 2003).

Cuida-se de conduta altamente danosa, com a exposi¢cdo descontrolada da
intimidade e vida sexual pela rede mundial de computadores e por aplicativos
de dispositivos moveis, que tem tido repercussées muito graves para as
vitimas,resultando em relatos de suicidios, deuma sobrevida mutilada, de uma
vida reclusa e com sintomas severos de depressédo, panico e ansiedade,
precisando esconder-se e adotar novas identidades.

Concordo que deva haver uma tipificacdo especifica no Cdédigo Penal, néo
apenas como crime contra a honra, mas sim contra a dignidade sexual, na
forma dos PL 6.630/2013,0u mais apropriadamenteo Projeto de Lei n°
6.831/2013. Interessante observar que, em muitos casos, a captura da imagem
foi consentida, feita em um momento de afeto, mas a divulgacéo é feita como



vinganca.Essa conduta, portanto, € umaviolagdo dos direitos a liberdade e a
dignidade sexual,configurando repressdo da expressdao sexual feminina — a
mulher sendo punida por se deixar ser registrada em um momento de
intimidade e por sentir prazer.

A pornografia ndo consensual, embora ndo seja fenbmeno recente, somente
nos ultimos anos, com 0s avang¢os tecnolégicos da comunicagdo,alcangou
maior dimensdo e visibilidade. Revela-se como violéncia de género, pois
segundo varios estudos realizados, as vitimas, em sua maioria esmagadora,
séo mulheres.

A sexualidade feminina ainda sofre formas especificas de repressdo, muito
mais fortes que a do sexo masculino, com rejeicdo e pressdes sociais maiores
do que o homem na mesma situacédo, pois ha umaculpabilizacdo velada ou
explicita da mulher que se deixou fotografar, em vez de o foco ser naquele que
realizou a exposi¢cdo das imagens — o Unico culpado.

E preciso lembrar que a consensualidade no momento da gravacao nao implica
concordar com a divulgacdo das imagens. A responsabilidade € de quem violou
a intimidade ao divulgar imagens eréticas femininas, ocorrendo muitas vezes
apos o rompimento da relacdo afetiva.

Assim, entendemos que, para evitara perpetuacdo de uma cultura
deculpabilizacdo da mulher,ndo se pode tipificar estavioléncia como leséo ao
bem juridico honra — mera injuria —pois esta conduta tem servido deinstrumento
de manutencéo de poder e dominio masculino sobre os corpos e a sexualidade
das mulheres.Assim, os PL’s que indicavama tipificacdo desta conduta como
crime contra a dignidade sexual sdo mais adequados.

E necessario também ressaltar que, se ndo caracterizada como Violéncia
Doméstica na forma da Lei Maria da Penha, serd julgada pelos Juizados
Especiais Criminais, e o velho debate sobre a inefichcia da lei se
repetira:admitira a transacdo, a composi¢cdo pecuniaria, a suspensao do
processo — as “cestas basicas” que a Lei Maria da Penha vedou.

Os nuameros mostram casos recorrentes de homens que mantinham algum
relacionamentoafetivo e, para se “vingarem” de alguma rejeigdo oposta pela
parceira, usam da divulgacdo de imagens, da intimidade do casal ou da nudez
da companheira, colhidas por confianca, provocando irreparaveis danos a
vitima.A violéncia ai perpetrada contra a mulher deixa maiores cicatrizes do
gue a violéncia fisica.

Assim, a nosso ver, na forma do PL 5.555 e seus apensos, com alguns ajustes
necessarios, deve haver alteracdo no Cédigo Penal,tipificando a conduta de
exposicdo ndo consentida de imagens intimas, tanto do homem como da
mulher, tendo como bem juridico tutelado a liberdade e a dignidade sexual.
Além disso, deve-se alterar a Lei Maria da Penha, incluida estacondutano rol
das formas de violéncia de género, o que dara maior eficacia ao enfrentamento
dessasviolacbes —que deixam, como disse, maiores cicatrizes do que a
violéncia fisica.



Com a tipificacdo,no Cddigo Penal,dessas condutas de violacdo da intimidade
e divulgacdo nao consentida por qualquer meio— o que ndo exclui a protecéo
aos homens e as mulheres que ndo chegaram a ter uma relagdo afetiva com o
autor — e também sua inclusdo na lei Maria da Penha como uma das formas de
violéncia doméstica, haverd uma protecao mais eficaz ao bem juridico tutelado
que, repetimos, € a liberdade e dignidade sexual.

E preciso ter em conta, como apontam juristas®, que a lei tem significado
simbdlico, especialmente a lei penal, produzindo efeitos relevantes na
sociedade, com a incorporacdo e confirmacéo de valores sociais, exercendo
influéncia sobre a conduta dos individuos em sociedade, fortalecendo a
consciéncia juridica, contribuindopara provocar uma movimentacdo de
instituicées e setores organizados da sociedade nosentido de oferecer suporte
politico-social aos valores reconhecidos na lei.

Assim, o efeito educativo da lei com a tipificacdo desta conduta tdo gravosa no
Cédigo Penal — como crime contra a liberdade e dignidade sexual — e sua
inclusdo como forma de violéncia doméstica na Lei Maria da Penha,poderéo
produzir efeito simbdlico relevante e impacto cultural positivo no combate a
violéncia de género.
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